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G -oo:csentato e difeso dall'avvocato (P
G i ust: procura in calce al controricorso;

- controricorrente -
avverso la sentenza n. (/2014 della CORTE D'APPELLO
di BOLOGNA, depositata il 14/10/2014;

- udita la relazione della causa svolta nella pubblica
udienza del 01/12/2017 dal Consigliere Dott. ANTONELLA
PELLECCHIA;
udito il P.M. 1in persona del Sostituto Procuratore
Generale Dott. CARMELO SGROI che ha concluso per 1l

rigetto del ricorso;

udito l'Avvocato (DG --: dcleoa:
adi to 1 Avvocato (D GEEED
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FATTI DI CAUSA.

1. Con sentenza n. 1349/2013, 1l Tribunale di Reggio Emilia accolse la
domanda formulata da Giuseppe- per la declaratoria della nullita
parziale, ex artt. 644 c.p., 1. 108/1996 e 1815 c.c., del contratto di

finanziamento contro cessione del quinto della retribuzione, stpulato

con -S.p.a. nel luglio del 2008,

Per quel che qui ancora rleva, 1l Tribunale ritenne configurabile la c.d.
usura presunta, posto che il tasso pattuito, compresi 1 costi assicurativi,
era del 19,033%, mentre 1l tasso soglia per operazioni analoghe nel
trimestre, in base al d.m. 23.6.2008, 1l quale recepiva segnalazioni delle
banche che secondo la Banca d’Ttalia dovevano tener conto anche deght

oneri assicurativi, era del 15,11% (TEGM 10,07%).

Secondo 1l giudice di primo grado, ricorreva anche la c.d. usura
concreta ex art. 644 comma 3, c.p., sussistendo sia la spropotzione
cccessiva tra 1 vantaggl del mutuante e quanto ricevuto dal mutuatario
('importo da restituire era di € 37.200,00 a fronte di un capitale di €
- 17.038,03), sia la difficolta economico-finanziaria di quest’ulimo
(famiglia monoteddito di circa euro 20.000 annui e precedente prestito),

circostanze non contestate dalla convenura.

2. La decisione ¢ stata confermata dalla Corte d'Appello di Bologna con
sentenza n. 2128 del 14 ottobre 2014, La Corte, ritenuto che non vi sia

contraddittorieta fra il riconoscimento di usura presunta ed usura
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concreta, essendo identiche le conseguenze giuridiche ex art. 1815 c.c.,

ha confermato la sussistenza, nel caso di specie, di entrambe le ipotesi.

Con riferimento alla prima (usura presunta), pur osservando che il
Tribunale aveva errato nel ritenere che nel d.m. dellepoca fossero
inclusi nel calcolo del TEGM 1 costi assicurativi ex /ege, il giudice di
secondo grado ha ritenuto che la conseguenza dell’eventuale illegittimita
dello stesso d.m. per violazione dellart. 644, comma 4, c.p. non
potrebbe che essere la “disapplicagione selettiva” ¢ 1} “ricaleole” del tasso
sogha “sulla scorta delle rilevagioni gid effettnate”, potendosi ipotizzare

comunque “#n anmento del TEGM corretto rispetio al 10,07% rilevats”.

Con nferimento all’'usura concreta, la Corte di Appello ha ritenuto

!
incontestato: che 1 TEG effetuvamente pratcato in contratto, non
inclusivo dei costi assicurativi previst ex /ege, era del 14,89%, superando
di quasi la meta i1 TEGM del d.m. citato e quindi sfiorando il tasso
soglia (calcolato escludendo 1 costi assicurativi predett e, quindi, di per
s¢ gia censurabile); che il TAEG concteto (comprendente i cost
assicurativi) era del 19,88%; che entrambe tali petcentuali erano quindi
ben superion al tasso medio per operazioni similari pradcate da alerd
operaton sul mercato rilevato dal d.m.
Di conseguenza, secondo la Corte, risultava sicuramente integrata la
sproporzione richiesta dalla norma rspetto al tasso medio per

operazioni similari. Quanto alle circostanze concrete e allo stato di
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difficolta economica, dalle testimonianze escusse risultava che gh inviat
Ttalcredi avevano rappresentato al (i} 12 possibilita di dsparmi in
virti della conclusione del contratto ed erano stat edotti del precedente
finanziamento (non rilevando la volontaticta dei debiti contratti al fine
di accertare lo stato di difficoltd). Inoltre, non era contestabile che,
trattandosi di cessione del quinto, il () avesse dovuto esibire a

@ - . situazione economica e le sue buste paga

3. Avverso tale decisione, propone ricorso in Cassaziond I Sp-2.,

sulla base di cinque motivi.
3.1 Resiste con controticorso Giuseppdi

RAGIONI DELLA DECISIONE

4.1. Con il primo motivo, la ricorrente lamenta, ai sensi dellart. 360
c.p.c. n. 3, la “falsa applicazionc della legge n. 108 del 1996 art. 1 (art.

644 c.p.)” per la ritenuta “concomitanza di usura presunta e concreta’”

La legge 108 del 1996 imporrebbe una gradazione di giudizio in base
alla quale andrebbe innanzitutto vagliata la sussistenza dell'usura
presunta e, solo ove questa non sia individuata o non possa essere

individuata, potrebbe essere esaminata la ricorrenza di quella concreta.

Sarebbe infatti contraddittorio concludete per il superamento del tasso
soglia e, contemporaneamente, concludere anche per la sussistenza

dellusura concteta, che presuppone un tasso d’interesse sotto soglia.
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Il motivo € inammissibile.

Infatti, nella sentenza impugnata non si afferma la contemporanea

configurabilita dell'una ¢ dell’altra ipotesi di usura.

La Corte di Appello si limita invece a rilevare che, anche qualora non
dovesse ritenersi sussistente la c.d. usura presunta (per mancato
superamento del tasso soglia, nel caso in cut non debbano essere
conteggiati nel TEG 1 costi assicurativi), ricorrerebbe comunque la c.d.
usura in concreto, ponendo dunque a fondamento della declaratorta di
parziale nullita del contratto de g#e due ragioni tra di loro non

concortenti, bensi alternative. J,(

4.2. Con il secondo motive, la ricotrente lamenta, ai sensi dell’art. 360
c.p-c. n. 3, la “falsa applicazione della legge n. 108 del 1996 e della legge

n. 2 del 20097

Con riferimento all’'usura presunta, la Corte di Appello avrebbe errato
nel dare ingresso ad una fimodulazione sclettiva del dm. e ad un

ricalcolo della soglia.

Non avrebbe infatti tenuto conto della giurisprudenza di legittimita in
tema di commissione di massimo scoperto, secondo la quale, ferma
esigenza di confronti omogenei tra tassi previsti in contratto e soglie
coeve, spettando per legge al M.E.F. di stabilire le voci di costo o spesa
che compongono il TEGM (e quindi, per la sudderta omogeneita,
anche quelle che compongono il TEG contrattuale), sarebbero preclusi
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interventi interptetativi difformi mediante rimodulazione ex post dei
TEG.

Inoltre, dall’art. 2 bis della 1. 2/2009, che impone il nuovo conteggio del
TEG contrattuale dal momento nel quale la Banca d’italia e il M.E.F.
avranno compiuto le rilevazioni del TEGM seguendo la nuova
impostazione di conteggio, si dedurrebbe che prima di tale momento

mantesrrebbero piena valenza 1 TEG e le soglie gia individuati dal

M.E.F.
Il motivo ¢ inammissibile.
Occorre preliminarmente precisare quanto segue:

A. le istruzioni della Banca d’Italia in vigore all’epoca della conclusione
del contratto (emanate nel febbraio 2006) prevedono che, nel conteggto
del TEG contrattuale ai fini della rilevazione del TEGM, “le spese per
assicurazioni e garanzie non sono rcomprese quando derivino
dall’esclusivo adempimento di obblighi di legge™ e che “nelle operaziont
di prestito contro cessione del quinto dello stipendio e assimilate
indicate nella Cat. 8, le spese per assicurazione in caso di morte,
invalidita, infermita o disoccupazione del debitore non rentrano nel

calcolo del tasso purché siano certificate da apposita polizza™.

Le successive isttuzioni di vigilanza (emanate nell’agosto 2009)
contemplano invece Pinclusione nel calcolo del TEG di tutte “le spese

per assicurazioni o garanzie intese ad assicurare il rimborso totale o
7
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parziale del credito ovvero a tutelare altriment 1 diritt del creditore [...]
se la conclusione del contratto avente ad oggetto il servizio assicurativo
¢ contestuale alla concessione del finanziamento ovvero obbligatoria
per ottenere il credito o per ottenetlo alle condiziomi contrattuali
offerte”, includendo tra talt spese anche “le spese per assicurazione in
caso di morte, invalidita, infermita o disoccupazione del debitore” nei
prestiti contro cessione del quinto dello stipendio e della pensione.
Tuttavia, le medesime istruzioni prevedono che, fino al 31 dicembre
2009, “al fine di verificare il rispetto del limite oltre il quale gli interessi
sono sempre usurari ai sensi dell’articolo 2, comma 4, della legge 7
matzo:1996, n..108, gh intermediati devono attenersi-ai criteri-indicat
nelle = Istruzioni™ della” Banca @ d'Tralian e delPUIC ' pubblicate
rispettivamente nella G.U. n. 74 del 29 marzo 2006 e n. 102 del 4
maggio 2006”. Pertanto, nel periodo transitorio, gli oneri assicurativi
impost per legge direttamente a carico del chiente (anche per il tramite
dell'intermediario), pur dovendo essere inclusi nel calcolo TEG per
Pinvio delle segnalazioni alla Banca d’Italia, ne rimangono esclusi al fine

della verifica del rispetto del limite di usura.

B. 1l primo problema che si pone ¢ quello della validita delle istruzioni
della Banca d’Italia antecedenti a quelle del luglic 2009 e delle

disposizioni transitorie di queste ultime, nonché dei D.M. recanti i tassi
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soglia determinati in base alle rilevazioni effettuate in conformita alle

stesse istruzioni.

Tale normativa, infatti, appare contrastare con il principio di
onnicomprensivita fissato dallart. 644, comma 3, c.p. e valevole sia
sotto il profilo penale che sotto quello civile, secondo cui “per la
determinazione del tasso di interesse usuratio si tiene conto delle
commissioni, temunerazioni a qualsiasi titolo ¢ delle spese, escluse

quelle per impostc e tasse, collegate alla erogazione del credito”.

La giutisprudenza di legitumita ha affrontato, anche se non nello
specifico, la questione della validita del conteggio degli oneti assicurativi
nell’ambito dei contratti di finanziamento mediante cessione del quinto
dello stipendio o della pensione. Ha cio¢ esaminato il problema nel /a,l
diverso caso di un contratto di finanziamento con onerl assicurativi
facoltativi (pet 1 quali le istruzioni della Banca d’Italia ante 2009 non

ptevedevano espressamente I'esclusione dai conteggy).

In quelloccasione, la Corte ha affermato che la “centralita sistematica”
di tale notma in punto di definizione della fattispecie usuraria rilevante
non pud non valere pure per “lintero arco normativo che risulta
tegolare il fenomeno dell'usura e quindi anche per le disposizioni
regolamentati cd esecutive e per le istruzioni emanate dalla Banca
d'Ttalia”. Infatti, “se ¢ manifesta 'esigenza di una lettura a sistema di

queste vatie serie normative, pure appare chiaro che al centro di tale
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sistema si pone la definizione di fattispecie usuraria tracciata dall’art.
044, alla quale si uniformano, e con la quale si raccordano, le diverse

altre disposizioni che intervengono in materia.” (Cass. civ. Sez. I, 05-04-

2017, n. 8806).

La sentenza immpugnata appare conforme a tale ulimo orientamento.
Ce¢ da aggiungere, moltre, che la contestualita tra credito e
assicurazione — quale cspressione indicaiva e presuntiva  del
‘collegamento’ tra questi elementi che ¢ richiesto dal comma 5 dell’art.
644 si pone, prima di ogni altra cosa come manifestazione tipica di
un’otferta sul mercato che si modella sullarticolazione di prodott

predispost in modo unitatio ¢ preassemblat (ovvero a pacchetto).

4.3. Con 1l terzo motivo, la ncorrente lamenta, ai sensi dell’art. 360

c.p.c. n. 3, la “falsa applicazione dell’art. 115 c.p.c.”.

11 ptincipio di non contestazione di cui alla nuova formulazione dell’art.
115 c.p.c. non poteva essere applicato nel caso di specie, in quanto la

causa era stata radicata prima della novella.

Peraltro i1 fatn rtenuti pacifici dalla Corte di Appello sarebbero

incontestabili.
Il motivo e inammissibile.

E’ inammissibile perché é carente di autosufficienza, essendo i ricorso

ptivo di una cotretta ed essenziale narrazione della condotta
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processuale osservata dalle partt che avrebbe dato la swra alla
conseguente soluzione accolta dal giudice di merito nonché
dellillustrazione dell’errote da quest’'ulimo commesso ¢, in particolare,
delle ragioni in fatto e in diritto che inducono a consideratlo come tale,
addossando in tale modo alla Cortevwh compito, ad essa non spettante,
Ma in ogni caso va osservato che gia molto tempo prima della riforma
dell'art. 115 cp.c, che ha formalmente introdotto nel nostro
ordinamento il principio di "non contestazione" (secondo cui il giudice
deve potre a fondamento della decisione i fatti non specificatamente
contestati dalla parte costituita), questa Corte era pervenuta per via JT.
intetpretativa _all'affermazione di analogo principio:—dapprima con
riferimento al rito del lavoro (Cass. Sez. Un. , n. 761 del 23/01/2002,
Cass. Sez. Un., n. 11353 del 17/06/2004), quindi con riferimento al rito
ordinario (ex multis, Cass. civ., Sez. 3, n. 2299 del 06/02/2004; Cass.
civ., Sez. 1, n. 6936 del 08/04/2004; Cass. civ., Sez. 3, n. 5356 del
05/03/2009, Cass. civ., Sez. 1, n. 25516 del 16/12/2010; Cass. civ., Sez.
3, n. 10860 del 18/05/2011; Cass. civ., Sez. 3, n. 3727 del 09/03/2012;

Cass. civ., Sez. 6-1, Ordinanza n. 20870 del 11/09/2013).

Questo ptincipio, prima che fosse riformato l'art. 115 c.p.c., veniva
fondato sulla lettera dell'art. 167 c.p.c.; tale previsione infatti impone al
convenuto di prendere posizione in comparsa di risposta sui fatti post

dall'attore a fondamento della domanda: e da tale regola si trasse la

11
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conseguenza che la mancata contestazione, a fronte di un onere
esplicitamente imposto dal dettato legislativo, costtuisce di per se
adozione d'una condotta incompatibile con la negazione del fatto

costitutivo della domanda, la cui prova diviene percio inudle (Cass. civ.

Sez. I11, Sent., 06-10-2015, n. 19896).

Ma il motivo ¢ pure inammissibile per difetto di interesse, posto che la
stessa ticorrente ammette che 1 dat ritenuti pacifici dalla Corte di
appello (il TEG effettivamente praticato in contratto, il TEGM del d.m.
di riferimento ed 1 TAEG concreto comprendente 1 costi assicurativi

era del 19,88%) erano incontestati perché incontestabili.

4.4; Con il quarto motivo, la ricorrente lamenta, ai sensi dell’art. 360
c.p.c. n. 3, la “talsa applicazione dell’art. 644 c.p. comma 3 e dell’art. 2
della 1. 108 del 1996, nonché la “violazione della legge n. 180 del

19507,

I.a Cotte di appello non avrebbe verificato la sussistenza dell’elemento
soggettivo dell'usura concreta, consistente nella consapevolezza, da
parte del finanziatore, della sproporzione tra importo mutuato e
importo da resttuire, nonché nella volonta di praticare interessi esosi

sfruttando l'apptreso stato di bisogno del soggetto passivo.

Inoltre, il dato relativo alla media degli interessi praticati per opetazioni
similari preso quale riferimento dalla sentenza impugnata non sarebbe

cotretto, perché fatebbe riferimento al trimestre aprile-maggio-giugno
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2008 (e quindi ad un periodo non coevo ma precedente alla stipula del
contratto de quo, avvenuta nel luglio 2008) e perché si rifetirebbe a
tatte le cessioni di quinto e non solo a quelle praticate in ambito

ptivato.

Peraltro, il confronto con i tassi medi praticati non consentirebbe di per
sé di accertate la spropotzione e l'usura concreta, dovendosi porre

attenzione anche alle concrete modalita del fatto.

Infine, non sarebbe corretta la sentenza nella parte in cui ritiene non
contestabile che (JJ ) 2bbia effettuato indagini economico-

patrimoniali prodromiche alla concessione del finanziamento.

Infatt, nel caso di finanziamento contro cessione del quinto,
diversamente da quanto avviene per gli altri prestii personali, il
cessionatio dovrebbe solo ottenere conferma dell’esistenza del rapporto
di lavoro dipendente, verificare che non esista un altro contratto di
cessione del quinto, esaminare 'ultima busta paga e verificare che sia
realizzabile la rata mensile fino al quinto della retribuzione in rappotto

al periodo di ammortamento.

Il motivo ¢ inammissibile, poiché con esso la parte si limita a sostenere
un'interpretazione diversa dei fatti (le concrete modalita del fatto, le
condizioni di difficolta economico-finanziaria del (12 conoscenza
delle stesse da parte i o fronte della valutazione degli stessi

da parte della Corte del merito, richiedendo un nuovo giudizio di
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merito, laddove il controllo di legittimita non equivale alla revisione del
ragionamento decisotio né costituisce un terzo grado ove far valere la

supposta ingiustizia della decisione impugnata.

Inammissibile & pure la censura circa Putilizzabilita quale parametro di
riferimento dei dad filevat dal d.m. del luglio 2008, che viene dedotta

per la prima volta in questo grado di giudizio.

4.5. Con il quinto motivo, la ricorrente lamenta, ai sensi dell’art. 360
c.p.c. n. 5, P“omesso esame su fatto decisivo per il giudizio oggetto di

discussione tra le parnn”.

La Corte di Appello non avrebbe tenuto conto del fatto ch{ N

non era destinataria del premio, né ticeveva alcuna utilita dallo stesso. g/k

Il TEG, nel periodo ante 2009, avrebbe incluso solo gli importi fissati
contrattualmente a carico del cedente ¢ remunerativi per il cessionatio e

non le garanzie del credito.

Premesso che dalla formulazione del motivo, non si comprende se le
censurc del ticorrente attengano al capo della sentenza che ha ritenuto
sussistente Pusura c.d. presunta, ovvero si riferiscano a quello che ha
ritenuto che, in alternativa, ricorre comunque l'usura c.d. in concreto,
richiamando quell'otientamento giutisprudenziale secondo cui, anche se
¢ accertato lo stato di difficolta economica, la sussistenza della
spropotzione non pud ritenetsi /# re ipsa, dovendo comunque
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dimostrarsi il vantaggio unilaterale conseguito dalla banca. (cfr. Cass.

Civ. sez II1, n. 19282 del 2014y

Nel primo caso, le censure sarebbero infondate. Infatd, le spese per le
assicurazioni o garanzie intese ad assicurare al creditore il timbotso
totale o parziale del credito erano incluse nel conteggio del TEG, gia
ptima del 2009 ove imposte dal creditore, a prescindere dalla
circostanza che il medesimo creditore fosse o meno destinatario del
premto.

Nel secondo caso, la censura e mammissibile poiché del tutto
irrilevante, posto che le spese assicurative non sono state considerate

dalla Corte di’ Appello ai fini della valutazione sulla ricortenza della

usura in concreto.
5. Le spese del giudizio di legittimita seguono la soccombenza.

6. Infine, dal momento che il ricorso tisulta nodficato successivamente
al termine previsto dalla L. n. 228 del 2012, art. 1, comma 18, deve darsi
atto della sussistenza dei presupposti di cui al D.P.R. n. 115 del 2002,
art. 13, comma 1 gwater, introdotto dalla citata L. n. 228 del 2012, art. 1,

comma 17.

P.Q.M.

la Corte dichiara inammissibile il ricorso e condanna la ricorrente al

pagamento in favore del controricotrente da distrarsi a favore
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dell’avvocato antistatario, delle spese del giudizio di legittimita che
liquida in Euro 7.800,00 per compensi, oltre alle spese forfettarie nella
misura del 15 per cento, agli esborsi liquidati in euro 200, ed agh

accessori di legge.

At sensi dell’art. 13, comma 1-guater, del d.P.R. n. 115 del 2002, inserito
dall’art. 1, comma 17 della 1. n. 228 del 2012, da atto della sussistenza
dei presupposti per il versamento, da parte del ricorrente principale,
dellulteriore importo a titolo di contributo unificato pari a quello

dovuto per il ricorso principale, a norma del comma 1-4zs del citato art.

13.

Cosi deciso in Roma, nella Camera di consiglio della Sezione Terza
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